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REPUBBLICA ITAL IANA

IN NOME DEL POPOLO ITAL IANO
LA CORTE SUPREMA DI  CASSAZIONE

SEZIONE TERZA CIV ILE

Compos ta  dag l i  I l l .m i  S igg . r i  Mag is t ra t i :
Do t t .  VARRONE Miche le  -  P res iden te
Dot t .  PETTI  G iovann i  Ba t t i s ta  -  Cons ig l i e re
Dot t .  MASSERA Maur i z io  -  Cons ig l i e re
Dot t .  FRASCA Raf fae le  -  re l .  Cons ig l ie re
Dot t .  TALEVI  A lbe r to  -  Cons ig l ie re

ha  p ronunc ia to  la  seguen te :
sentenza

su l  r i co rso  propos to  da :
M.D. ,  P .A . ,  e le t t i vamente  domic i l i a t i  i n  ROMA  VIA  DEGLI  SCIP IONI 
191 ,  p resso  lo  s tud io  de l l ' avvoca to  ALFIERI  ARTURO,  d i fes i 
da l l ' avvoca to  TRINCALI  GIOVANNINO,  g ius ta  de lega  in  a t t i ;

-  r i co r ren t i  -
con t ro

SOC.  ANCONA  TRIBUTI  SPA  -  Concess ionar ia  po r  l a  R iscoss ione  de l 
P res iden te  lega le  rappresen tan te  p ro  tempore  avv .Po .Fr . ,  e le t t i vamente 
domic i l i a ta  in  ROMA  VIA  BENACO  5 ,  p resso  lo  s tud io  de l l ' avvoca to 
MARIA  CHIARA  MORABITO,  d i fesa  da l l ' avvoca to  BELELLI  MASSIMO, 
g ius ta  de lega  in  a t t i ;

-  con t ro r i co r ren te  -
avverso  la  sen tenza  n .  28 /03  OSIMO,  depos i ta ta  i l  06 /06 /03 ;  RG. 
9064 /02 ;
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ud i ta  l a  re laz ione  de l l a  causa  svo l ta  ne l l a  pubb l i ca  ud ienza  de l 
10 /03 /08  da l  Cons ig l i e re  Do t t .  Ra f fae le  FRASCA;
ud i to  l 'Avvoca to  MASSIMO BELELLI ;
ud i to  i l  P .M.  in  pe rsona  de l  Sos t i tu to  Procura to re  Genera le  Do t t . 
GAMBARDELLA Vincenzo ,  che  ha  conc luso  per  i l  r i ge t to  de l  r i co rso .

Svolg imento  de l  processo
1 .  P.A.  e  la  mog l ie  M.D.  p roponevano  en t rambi ,  d inanz i  a l  T r ibuna le  d i 
Ancona ,  Sez ione  D is tacca ta  d i  Os imo,  oppos iz ione  ag l i  a t t i  esecu t i v i  e 
l a  M.  anche  oppos iz ione  d i  te rzo  a i  sens i  de l l ' a r t .  619  c .p .c . , 
sos tenendo  la  nu l l i tà  de l  p ignoramento ,  deg l i  a t t i  conseguen t i  e 
de l l ' o rd inanza  d i  assegnaz ione  p ronunc ia ta  in  un  p roced imen to 
esecu t i vo  p romosso  da l l a  Ancona  t r i bu t i  s .p .a .  con t ro  i l  P .  e  l a 
Cami l le r i  A rgen te r ie  s .p .a . .
I l  P .  non  ind icava  le  rag ion i  de l l a  sua  oppos iz ione ,  men t re  La  M. ,  pe r 
quan to  a t t i ene  a i  p ro f i l i  i ne ren t i  l ' oppos iz ione  ag l i  a t t i  esecu t i v i  che  qu i 
i n te ressano ,  adduceva  che  i l  mar i to  l e  aveva  cedu to  vo lon ta r iamente 
un  qu in to  de l l o  s t i pend io  come  da  sc r i t tu ra  p r i va ta  de l  17  magg io  2000 
ed  eccep iva  la  nu l l i tà  de l l ' i n te ro  p roced imen to  -  pe r  non  essere  s ta ta 
convoca ta  da l  G iud ice  de l l 'Esecuz ione  a i  sens i  de l l ' a r t .  485  c .p .c . , 
nonos tan te  che  per  que l la  cess ione  fosse  par te  i n te ressa ta  -  ed , ino l t re 
l ' i l l eg i t t im i tà  de l l 'assegnaz ione  a l l 'Ancona  Tr ibu t i  pe rchè 
p reg iud iz ievo le  pe r  i l  suo  d i r i t to  ad  incassare  i l  qu in to  de l l o  s t i pend io  e 
de l l e  i ndenn i tà  spe t tan t i  a l  mar i to .
I l  T r ibuna le ,  ne l la  res i s tenza  a l l e  oppos iz ion i  de l l 'Ancona  Tr ibu t i  s .p .a . , 
d i ch ia rava  inammiss ib i l e  l ' oppos iz ione  de l  P .  e  r i ge t tava  en t rambe  le 
oppos iz ion i  de l l a  M. .  
1 .1 .  La  sen tenza  -  pe r  quan to  in  ques ta  sede  in te ressa ,  c ioè  con 
r i fe r imen to  a l la  s ta tu i z ione  su l l ' oppos iz ione  ag l i  a t t i  -  s i  fonda  su l l e 
seguen t i  rag ion i :  l ' oppos iz ione  de l  P .  e ra  inammiss ib i l e  pe r  d i fe t to  d i 
i nd i caz ione  de i  mo t i v i  che  la  fondavano  e  pe r  in idone i tà  d i  que l l i 
i nd i ca t i  ne l la  memor ia  depos i ta ta  in  co rso  d i  g iud iz io ;  l ' oppos iz ione 
de l l a  M.  e ra  in fonda ta  quan to  a l  mo t i vo  re la t i vo  a l l a  v io laz ione  de l l ' a r t . 
485  c .p .c . ,  pe rchè  ne l  p rocesso  esecu t i vo  non  operava  i l  p r inc ip io  de l 
con t radd i t to r io  d i  cu i  a l l ' a r t .  101  c .p .c . ,  bens ì  que l lo  "de l l ' aud iz ione  per 
i l  m ig l io re  eserc i z io  de l l a  po tes tà  o rd ina to r ia  de l  g iud ice  in  un  processo 
t i p i camente  un i la te ra le" ,  onde  la  manca ta  convocaz ione  de l  deb i to re  o 
l a  manca ta  comun icaz ione  a l  deb i to re  de l  dec re to  d i  f i ssaz ione 
de l l ' ud ienza  "non  p roduceva  conseguenze  apprezzab i l i ,  sa l vo  r i f l e t te rs i 
even tua lmen te  su l  p rovved imen to  success ivo  con t ro  i l  qua le  i l  deb i to re 
può  p ropor re  oppos iz ione"  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c .  "pe r  un  mot i vo 
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d ive rso  da l l a  manca ta  aud iz ione" ;  ne  der i vava  che  la  manca ta 
aud iz ione  de l l a  M.  non  aveva  p rodo t to  a l cuna  nu l l i tà  de l  p roced imen to 
e  de l l 'o rd inanza  d i  assegnaz ione ;  che ,  con  r i fe r imen to  a l  secondo 
mot i vo  d i  oppos iz ione  doveva  r i teners i  che  la  cess ione  d i  c red i to 
vo lon ta r ia  fosse  i r r i l evan te ,  ancorchè  aven te  da ta  ce r ta  an te r io re  a l 
p ignoramento  e  che ,  dunque ,  non  e ra  incompat ib i l e  con  l 'o rd inanza  d i 
assegnaz ione .  
2 .  Cont ro  ques ta  sen tenza ,  r i guardo  a l le  so le  s ta tu i z ion i  re la t i ve  a l le 
oppos iz ion i  a i  sens i  de l l 'a r t .  617  c .p .c . ,  hanno  p ropos to  cong iun to 
r i co rso  per  cassaz ione  fonda to  su  t re  mot i v i  M.D .  e  P .A . .
Ha  res i s t i to  con  con t ro r i co rso  la  s .p .a .  Ancona  Tr ibu t i .

Mot ivi  de l la  dec is ione
1 .  Con  i l  p r imo  mot i vo  s i  deduce ,  i n  r i fe r imen to  a l l ' a r t .  360  c .p .c . ,  n .  3 , 
e /o  n .  4 ;  " v io laz ione  de l l 'a r t .  485  c .p .c . ,  anche  in  re laz ione  a l l ' a r t .  547 
c .p .c . " ,  sos tenendos i  che  e r roneamente  i l  T r ibuna le  avrebbe  r i tenu to 
p r i va  d i  r i l i evo  la  manca ta  aud iz ione  de l l a  M. ,  pos to  che  la  s tessa ,  se 
tempes t i vamente  convoca ta ,  avrebbe  d imos t ra to  d i  essere  cess ionar ia 
de l  qu in to ,  l à  dove  l ' o rd inanza  d i  assegnaz ione  non  e ra  s ta ta 
p ronunc ia ta  pe rchè  compat ib i le  con  la  cess ione ,  ma  perchè  la  sc r i t tu ra 
p r i va ta  d i  cess ione  non  e ra  op -pon ib i le  a i  te rz i  pe r  d i fe t to  d i  ce r tezza 
de l l ' an te r io r i tà  de l l a  da ta ,  non  r i su l tando  au ten t i ca ta  o  reg is t ra ta  a i 
sens i  de l l ' a r t .  2704  c .c . .  S i  sos t iene  ancora  che  la  leg i t t imaz ione  a t t i va 
a l l ' oppos iz ione  d i  cu i  a l l 'a r t .  617  c .p .c . ,  è  r i conosc iu ta  a  tu t t i  i  sogge t t i 
che  possono  sub i re  danno  da l l ' a t to  impugna to .
I l  secondo  mot i vo  lamenta ,  i n  r i fe r imen to  a l l ' a r t .  360  c .p .c . ,  n .  4 , 
"nu l l i tà  de l l a  sen tenza  ex  a r t .  112  c .p .c . ,  i n  re laz ione  a l l 'a r t .  617 
c .p .c . " ,  pe rchè  i l  G iud ice  de l l 'Esecuz ione  avrebbe  sc ru t ina to 
l ' oppos iz ione  dando  r i l i evo  non  a l l a  ques t ione  pos ta  con  l 'oppos iz ione , 
c ioè  l ' essere  la  cess ione  a  da ta  ce r ta  an te r io re  a l  p ignoramento ,  bens ì 
a l l a  sua  compat ib i l i t à  con  i l  p ignoramento ,  cos ì  p ronunc iandos i  su 
ques t ione  su  cu i  non  v i  e ra  impugnaz ione .
I l  te rzo  mot i vo  deduce ,  i n  r i fe r imen to  a l l ' a r t .  360  c .p .c . ,  n .  3  e /o  n .  4 , 
“ v io laz ione  de l l 'a r t .  545  c .p .c . ,  comma  4 ,  i n  re laz ione  a l l ' a r t .  547 
c .p .c . ,  comma  2" ,  pe r  avere  i l  T r ibuna le ,  senza  a l cuna  mot i vaz ione , 
fa t to  p ropr ia  l 'a l l egaz ione  de l l 'Ancona  Tr ibu t i  che  la  cess ione  de l 
qu in to  ed  i l  p ignoramento  e rano  compat ib i l i  a  no rma  de l  D .P .R .  n .  180 
de l  1950 ,  men t re  invece  essa  -  come  g ià  dedo t to  ne l  secondo  mot i vo  - 
non  e ra  s ta ta  ogge t to  de l l 'oppos iz ione  e  non  avrebbe  po tu to  qu ind i 
esaminars i .
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Ino l t re ,  la  de t ta  no rmat i va  sa rebbe  d i  s t re t ta  in te rp re taz ione ,  pe rchè 
a l t r imen t i  non  comprenderebbe  la  rag ione  per  cu i  i l  te rzo  p ignora to 
dovrebbe  d i ch ia ra re  la  p rees is tenza  d i  cess ion i  d i  c red i to .  
2 .  I l  Co l leg io ,  pe r  quan to  a t t i ene  a l  r i co rso  p ropos to  da l l a  M. ,  r i t i ene  d i 
dover  r i leva re  l ' es i s tenza  d i  una  s i tuaz ione  in  p resenza  de l l a  qua le 
l ' az ione  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c . ,  da l l a  medes ima  propos ta ,  su l l a 
base  de l l a  pos iz ione  sogge t t i va  fa t ta  va le re  a  suo  fondamento ,  non 
avrebbe  po tu to  esser lo .
Inve ro ,  la  M.  ha  pac i f i camente  dedo t to  come  s i tuaz ione  sogge t t i va 
tu te la ta  con  i l  r imed io  d i  cu i  a l l ' a r t .  617  c .p .c . ,  que l la  s tessa  s i tuaz ione 
pos ta  a  base  de l l 'oppos iz ione  cumu la t i vamente  p ropos ta  a i  sens i 
de l l ' a r t .  619  c .p .c . ,  c ioè  l ' essere  cess ionar ia  d i  un  qu in to  de l  c red i to 
de l  P .  ogge t to  de l  p ignoramento  esegu i to  da l l a  Ancona  Tr ibu t i  e 
l ' essere  a  suo  d i re  la  s i tuaz ione  g iu r id i ca  cos ì  acqu is i ta  oppon ib i l e  a l l a 
c red i t r i ce  proceden te  e  preva len te  su  que l la  da  essa  az iona ta  con 
l ' esecuz ione .
La  s i tuaz ione  p rospe t ta ta  come  leg i t t iman te  a l l 'oppos iz ione  ag l i  a t t i 
esecu t i v i  è ,  pe r tan to ,  que l la  s tessa  pos ta  a  base  de l l ' oppos iz ione 
a l l ' a r t .  619  c .p .c . .
Ora ,  i l  te rzo  leg i t t ima to  a l l ' oppos iz ione  a i  sens i  d i  ta le  no rma,  che  c ioè 
facc ia  va le re  una  s i tuaz ione  g iu r id i ca  sogge t t i va  su l  bene  esecu ta to  o 
re la t i va  a l  d i r i t to  che  l 'esecuz ione  è  d i re t ta  a  rea l i zza re ,  la  qua le ,  a 
suo  d i re ,  è  p reva len te  r i spe t to  a l  d i r i t to  de l  c red i to re  p roceden te  d i 
sodd is fa rs i  e ,  qu ind i ,  imped i t i va  d i  ta le  sodd is faz ione ,  pe r  i l  fa t to 
s tesso  che  con  la  sua  r i ch ies ta  d i  tu te la  pos tu la  che  l ' esecuz ione  non 
possa  avven i re  su l  bene  o  r iguardo  a l  d i r i t to  da  rea l i zza rs i ,  i n  quan to  lo 
imped isce  l ' es i s tenza  de l la  sua  s i tuaz ione  g iu r id i ca  preva len te ,  non  ha 
in te resse  a l l ' osservanza  de l  quomodo  de l  p rocesso  esecu t i vo ,  c ioè 
de l l e  rego le  de l  suo  svo lg imen to .  C iò ,  pe r  la  rag ione  che  non  è 
l ' osservanza  d i  ta l i  rego le  e ,  qu ind i ,  l ' o t ten imen to  da  par te  de l  g iud ice 
de l l a  sanz ione  per  l a  lo ro  inosservanza  che  può  sodd is fa re  la  sua 
p re tesa  d i  tu te la .
E '  pe r  ques ta  rag ione  che  quando  i l  te rzo  in  ques t ione  p ropone  i l 
r imed io  d i  cu i  a l l ' a r t .  619  c .p .c . ,  non  è  ammesso ,  pe r  cos tan te 
g iu r i sp rudenza  d i  ques ta  Cor te  ( ex  mu l t i s ,  Cass .  n .  14003  de l  2004)  a 
fa r  va le re  le  nu l l i tà  de l  p rocesso  esecu t i vo :  ques te  nu l l i tà ,  i n 
sos tanza ,non  sono  deduc ib i l i  come  fa t t i  cos t i tu t i v i  de l  d i r i t to  tu te la to 
pe r  l a  semp l i ce  rag ione  che  non  sono  idonee ,  ove  r i conosc iu te ,  a 
g ius t i f i ca re  l ' es i s tenza  de l l a  p reva lenza  de l  d i r i t to  de l  te rzo  opponen te 
su l  d i r i t to  de l  c red i to re  proceden te .
E '  a l l o ra  d i  tu t ta  ev idenza  che  a  magg io r  rag ione  deve  esc luders i  che  i l 
te rzo  in  ques t ione  possa  ag i re  d i re t tamente  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c . , 
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(o ,  come  ne l la  spec ie ,  p ropor re  ta le  r imed io  cumu la t i vamente  a  que l lo 
de l l ' a r t .  619  c .p .c . ) .
I l  T r ibuna le ,  dunque ,  invece  che  sc ru t ina re  le  rag ion i  pos te  a  base 
de l l ' oppos iz ione  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c . ,  dedo t te  da l l a  M.  e  d i r l e 
i n fonda te  (dando  cos ì  pe r  ammessa  la  p ropon ib i l i tà  de l l ' oppos iz ione  in 
ques t ione) ,  avrebbe  dovu to  r i conoscere  che  a l l ' az ione  cos ì  p ropos ta  la 
M.  non  aveva  leg i t t imaz ione  g ià  su l l a  base  de l l a  s i tuaz ione  g iu r id i ca 
p rospe t ta ta  e  senza  b i sogno  d i  ve r i f i ca r la  ne l  mer i to .
I l  p r inc ip io  d i  d i r i t to  che  v iene  in  r i l i evo  è  i l  seguen te :  “ i l  te rzo  che  s i 
p re tende  leg i t t ima to  a l l ' oppos iz ione  a i  sens i  de l l 'a r t .  619  c .p .c . ,  non  è 
ammesso  -  s ia  che  p roponga  anche  ques ta  oppos iz ione ,  s ia  che  non  la 
p roponga  -  a  fa r  va le re  la  s i tuaz ione  che  lo  l eg i t t imerebbe  a  ta le 
az ione  come  s i tuaz ione  che  lo  ab i l i ta  a  do le rs i  de l l e  nu l l i tà  de l 
p rocesso  esecu t i vo  e ,  qu ind i ,  l o  leg i t t ima  a l l a  p ropos iz ione 
de l l ' oppos iz ione  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c . ” .
A i  sens i  de l  secondo  inc i so  de l  te rzo  comma  de l l ' a r t .  382  c .p .c . ,  va , 
dunque ,  r i l eva to  che  l ' oppos iz ione  non  po teva  essere  p ropos ta  e  l a 
sen tenza  impugna ta  va  cassa ta  senza  r i nv io .  
2 .1 .  I l  r i co rso  -  che  in  assenza  d i  spec i f i caz ion i  deve  quan to  a i  suo i 
mo t i v i  r i teners i  p ropos to  anche  da l  medes imo  -  è  po i  inammiss ib i le  pe r 
i l  P . ,  pe rchè  non  è  s ta ta  impugna ta  la  ra t i o  dec idend i  che  ha  de t to  che 
eg l i  non  aveva  dedo t to  rag ione  a l cuna  a  sos tegno  de l l ' oppos iz ione  a i 
sens i  de l l 'a r t .  617  c .p .c . .
3 .  Le  spese  de l  g iud iz io  d i  Cassaz ione  seguono  la  soccombenza  e  s i 
l i qu idano  in  d i spos i t i vo .

P.Q.M.
La  Cor te  p ronunc iando  su l  r i co rso  de l l a  M. ,  cassa  senza  r i nv io  l a 
sen tenza  impugna ta  quan to  a l l a  domanda  a i  sens i  de l l ' a r t .  617  c .p .c . , 
p ropos ta  da l l a  medes ima  perchè  non  po teva  essere  p ropos ta .  D ich ia ra 
inammiss ib i l e  i l  r i co rso  de l  P . .  Condanna  i  r i co r ren t i  a l l a  r i fus ione  a l l a 
res i s ten te  de l l e  spese  de l  g iud iz io  d i  cassaz ione ,  l i qu ida te  in  Euro 
m i l l ese t tecen to ,  d i  cu i  cen to  pe r  esbors i ,  o l t re  spese  genera l i  ed 
accessor i  come per  l egge .
Cos ì  dec iso  in  Roma,  ne l l a  Camera  d i  cons ig l i o  de l l a  Sez ione  Terza 
C iv i l e ,  i l  10  marzo  2008 .
Depos i ta to  i n  Cance l le r ia  i l  6  g iugno  2008  
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