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REPUBBLIZA ITALTAN.? . __.? ,ﬂ "l:”\ od .
IN HOME DEL Z0POLD “TALIANG ) _[ '
IL TRIBUMALE O TEMETO DAUSANTA N dRln Rep. g
Rrun:iTo in camers di consiglio nelle beracne di ’
Coct, francessc Mazzaroppil Fresidarts
Dakz. Mareello G-oacalone Diudics el
Dot=.s35a Antconel’la Cozzi Jiudice

1a pronenciato la sagquante

SENTENZA
nella causa iscritzs al n.3 del Ruclo Sznerale Reclami per
l'anre 2004, premossa da:
FALLTMENTO PSGE PREFABBRICATI SAN GTACCMO SEL
in persona del Curatere, =lettivamgntes domoziliate in QLaia,
presso la studia aAalltavvesa-c Reopertc Stab:ile, ~he 1o
rappresenta 2 difende anche unitamenta allfaww.te Claudio
Tecloll in Z9vwa di procura seeciale 3 calcs de.l’aistanza di
vendita,

RECLAMANTE
CONTRO
MORETTI MARZO E GAVIOLT LAURETTA
Residenti in San Siacemo delle Sagnatz. Zontumaci,
RECLAMATI
CONTRO
B.A.M. SPA \f?;
In persona del legals rappraesentanta p.o.. con ssda in }iiq
Manteowva. Contumace, '
RECLAMATA
SVOLSIMENTS DEL PROCESSO
Con  ricorss  depesitats Il Z.3.2304, .1 Fallimenta 253

Prafanbricari 3an Giacame srl,  in operssans dal corartore
fzllimertare, fna proposts zaclemg avverso LI srovvedimenzo
del G.E. del 2.12.2003 - potificata L1 25.2.2904 - <on il
gquale n3 dichiarato Lresktinziong della orooedyra esaciutiva
=l mancata produzione nel Larmine ZanCcess0 dalia
documentazione prevista dallfsct. 67 oo
In particelare, la raclamanta ha evidenz@atse ohe 11
eravvediments andava rilgrmatso, perché adeotbt=ts sull’=rron=a
intzpretazions del.art.5d¢ cpeo.
Rikualmente semurizate L2 reslamo all'altro cregizarz =2ao ai
debrtori ssescutati, gili skessi nen RAALG PrESENtaTo 2izun
reclamo,
3u’la Zase di tall concluaszoni, LD procedlments & tratTenuto
in cecizicne.

MOTIVI DELLA DECISICHE
IL ceciamo £ Condatn 2, oectanco, deve =s3iers 3ccolto.

-nvere, <on il provvedimento rmpugnato, 12 7.2, ha ri:tsnutoe
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nen esausistiva la documentazicne prodotta ex art.Se? opo
dall’attuale reclamante in  guankte 1 certificati  sulle
isarizioni e trascriziomi non sono risalent? al wentennio
anteriore alla Etrascrizicne deal zsquestro cConservativo, ma
alla pubblicazione della sentenza esecutiva, in contrasto
aon La previsions dell'art.B86 cpo.
In realtd, il Collegic osserva come guest’ultima norma s
limiri espressamente ad indigare il momento del wverificarsi
del pignoraments, facendols coincideres oon quelic della
emissione della sentenza di condanna esecutiva, senza nulla
dire circa il momento dal guale fare decorrere il periodo da
documentare per la presentazions oi  walida istanza di
vendita,
Come & noto, la conversione del seguestro gonsarvatbiveo in
pigneramente Llmmobiliare costituisce Lfeffetco automaticeo
censeguente alla pubblicazicne della sentenza di condanna
ggecutiva ivadasi, tra le tange, Cass. Z5AS/1%88;
2990/14982) .
oungue, saecando la precisa indicazione del legislatore, & in
tale momento «he si ha il pignoramentce immobiliare, dal
gquale conseguenc gli effetti previsti dagli artt.2912 zs
.. effetti ovviaments chie i gquanto succassivi rispeEttd a
guelli previsti per il solo creditors  segquestrante ex
arth.2%08 c¢.c., 3ono da guesti diversi =ia sotto il profile
sogJettive che oggettive.
Con specifice riferimento al mements dal guale deve farsi
retroagizrs il periodo  ventennale da  zeoprire ecen: la
dacumentazisne da depositare all’istanza di  vendita ex
art.567 ope, sib osserva che la  stessa  glurisprudenza
costiruzionale ha condivise lfintepretazione  propuagnata
dalla reclamante, avendo  dichiarato tord. 151/19498]
manifestamente infondata, con riferimente agli artc. 24,
comma 1, = 97, Somma 3, Cost., la guestione di leglittimita
sostituzionale dell'arc.567, comma 2, ¢.p.C., nella parte in
zul prevede che al ricorss per la vendifa dell'immepile
pigrorate siano allegati i certificat: delle iscrirzieni a
trascrizioni selative all immobile medesime per il wventennio
antaricre al plignoramento.
Limite +temporale che ha il propric fondamento normativo
nella necessita di depositare - tra. gli altri documenti -
1"estrattos storico del esatasteo (rd B.12.1338, n.2153% dai
guale emergono L0 passaggl  del  bene  pigneratc da  oun
possessore  all’altro, nonché 1'a2sistenza di iscrizionl
ipotecarie a carico di rali precedenti proprietari.
2 ooiché Lfart.2847 c¢.c. indiea in venti anni dalla sua
iscrizione la congervazione ordinaria dell’effetto propric
I



dall'ipoteca, zzlva rinnovazione. =i desume che anche la
certificazione vichiesta «dshba sosaras limitaca a kales
ventennio,

Poiché, dungue, Ll’art.35€7, comma 2° cpc, chieda L1 daposita
del certificateo catagtals, e, poiche guescrultime rigquarda,
ex art.2847 =.c., il wventennio anteriore alila iscrizione
dell’ipoteca, ne econsegue che anche 1 cersificati dells
Lrascrizicni ed {serizioni devenc, di norma, sicomprendsrsi
in rale arco temporale.

Peraltro, l7art.367 cpc nem asclude, in quanto non impone,
il deposito della suddetta decumentazisma per un =rce
temporale di riferimento diverso, consentends al G.E. d4i
richiedere esprassamente un diverso e piid ampio perisds di
riferimanto.

Ma nel caso di specie, non risulta che il GE abbia disposto
in tale s=enss, cen la consegquenza c¢he la documentazione
depositata ed allegata all'istanza di vendita, riguardants
il periodo di 22 anmni anteriore al pignoramenta, deve
ritenersi sufficiente,.

bungue, non deve risalirsi allfapsea della trascerizione
della misura cautelare (in tale 58130 anche 1a
giarisprudenza della Cassazione, secondo la guale “"II
blgnoramente derivante dalla conversicne di Sequestro
conservacive f{art.686 C.p.c.) non retroagisce, guancto ai
swoi effetti, al momenco della concessione della misura
cautelidre. Da cid consegue che 1l credirere inrervenuta
nella successiva esecuzione - sia gquesca promossa  daillo
Stesegc sequestrante ¢ da altri - non pud spporre gli effsrii
del pignoramente, di oui 2gli artt,2913 = segg C.co.. agli

4fti  pregiudizieveli In ordine al beni del debitars,
Intesvanucl Era la concesrione dal seguestco e id
pignoramencar in farticelare, Iipstecs lscricka
suli’immobile dopo la tragcrizione deld segquesktro
Tanservativa & Inopponikile unicamente a2l craofisapse
seguestrantea a non anche &i reditori intervenuri
aell'esecuzione.”; sent. 3D58/1276), mMa a gquella della sua

trasformazicna in pignoramsnto.

L'intepratazione che fa decorrsre il ventennio dalla data
della trasgxizicne del seguestro conservative, dongue, &
contraria =ia al dsftato normagivo dellfark,BBE cpc  che
indica quale moments di decorctenza del pigneramento quello
della emissione 4ella sentenza esecariva oz gendanna; sia al
detraco aormative  dsll'art. 587, comma 27, cog,  che
richisdendo l*estrarcto geeorics cacasrale, la <ui durakts &
ventennale, si Limita i chidare il deposite della
documentazione Jellultimo veantennio anteriars al
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plgnoramenta.
I pur vero che lfestratto storice cacastale ha la funzione
di individoares chi risulta essere divenubto proprietaric nsl
ventennic interassateo, o risulti avers contrattec ipeteca o
altros wineals patrimoniale: ma oidé al fine di provocarne
1'intervents nel giudizio ai sensi degli artt.535%5-8500 =
dell'art.d4%8 cpe, nonche di acoertare — presuntivamente - la
corrispondenza del soggetho esecutato cen guello formaimente
oroorietario, non gid al fime di indiwviduare 1 soggettl
divenut ] proprietari corn arto inefficace in  guanto
successive alla trascrizions della misura cautelare.
£, gquindi, evidente <che 1interpretazione non condivisa
determina l'allargamente del periodo di riscentre ex art, 367
Spc non nellfinterasse  del craditore pignorange  ed
intervenuto, ma nall’ipnteressa del aolo creditore
gagquestrante, omettendo di congiderare il momanta
processuale nel guale ci gi trova: infatei, nel processoc
ssacutivo  non viene in gonsiderazione 1l creditors
sequestrante ma solo quello pignorantsa.
Incltre, poiché il sequestrs potrebhe risalire a diverso
tempe addietro rispette alla data del pignoeramento, da un
larao, renderehbe  del tutto incerta il pericodo di
documentazione, a fronce della chiara previsione normatiwva;
dal-raltro lato, determinersbbe 1'inutile digpendie di
attivitid proceszuale, con riferimento agli aeventual: atti
anteriorli al ricordato ventenniao.
Fussistone  giusti motivi per compensare le spese  del
giuadizio.

PER QUESTI MOTIVI

II, TRIEBUMALE

pefinitivaments pronunciando, accoglie 11 reclamo proposto
4al Falliments BSG Prefabbricati San Giacamoe srl, in pearscna
del curatore fallimentare: per 1'effetto, revoca l'ordinanza
di estinzione gel 20.%11.2003, adottata nella procedora
n.A%/2002; dichiara integralmente compensats le spese del
giagizio.
Cogi decizo in Tempig Fausania il 17.6.2004
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